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o - VISTO: El Informe N° 005-2016/ GOB.REG-HVCA/GGR-ORA], con Doc. N°
06080, - Opinién Legal N°  004-2016-GOB.REG.HVCA/ORAJ-LFAD, Informe N° 0002-
2016/ GOB.REG.HVCA/GGR-HD-DG, Opinién Legal N° 001-2016-DSAI-OAJ-HDH,y el Recurso de
Apeldcidn interpuesto por el servidor Rufino Capam Huaman, contra la Resolucién Directoral N° 839-2015-D-
HD-HVCA/OP y demis documentacién en un nimero de dieciocho (18) folios utiles, y;

CONSIDERANDO

Que de conformidad con el Articulo 191° de la Constitucién POhthﬂ del Estado
modificado por la Ley N° 27680 — Ley de Reforma Constitucional, del Capitulo XIV, del Titulo IV, sobre
Descentralizacién, concordante con el Articulo 31° de la Ley N° 27783 — Ley de Bases de la Descentralizacién,
el Articulo 2° de la Ley N° 27867 — Ley Orgénica de Gobiernos Regionales y el Articulo Unico de la Ley N°
30305, los Gobiernos Regionales son personas juridicas que gozan de autonomia politica, econémica y
admlmstmtlva en los asuntos de su competencia;

i Que, es finalidad fundamental de la Ley N° 27444 - Ley del Procedumento
Admmlstranvo General, establecer el régimen juridico aplicable para que la actuacién de la ;\dmlmstracmn
ca sirva a la proteccidn del interés general, garantizando los derechos e intereses de los admxmstrados .y
con ujecién al Ordenamiento Constitucional y Juridico en general;

Y ¥
; Que, el Articulo 206° de la Ley N° 27444 — Ley del Procednmento Admlmstratlvo
General establece que los administrados, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o
lesiona un derecho o interés legitimo, tiene derecho a su contradiccién en la Via Administrativa mediante los
Recursos Administrativos que la Ley le flanquea. Dichos Recursos Administrativos son los de Reconsideracién,
Apelacmn y Revision; :

Que, mediante Resolucién Directoral N° 839-2015-D-HD-HVCA /OP, de fech'l 23 de
Nov1embre del 2015, emitido por el Director del Hospital Departamental de Huancavelica, Se Resuelve en su
A iculo 1° DECLARAR IMPROCEDENTE lo requerido por el servidor Rufino Capani Huamén sobre el
pago de Reintegro y Cumplimiento por concepto de Movilidad y Refrigerio mas el pago de los devengados e
interés lcgales dispuesto por del Decreto Supremo N° 025-85-PCM; e 2

g Que, el servidor Rufino Capani Huamén, con fecha 29 de D1c1embre del 201 5
one Recurso de Apelacién contra la Resolucién Directoral N° 839-2015-D-HD-HVCA /OP;de fe¢ha 23
de Novlernbre del 2015, argumentando lo siguiente: ‘%) de fecha 06 de Noviembre del 2015 ¢l recurrente solivita el ' pago
de:reintegro y estricto cumplimiento de lo dispuesto en el Articalo 1° del Decreto S, upremo N° 025-85-PCM, desde el mei.de
Marzo de 1985 hasta la fecha, ademds gue dicho pago debe incluirse en la Planilla de Remuneraciones para el pago mensual a
dzc/Jo monto mes a mes. b) Que la Resolucion Directoral N° 839-2015-D-HD-HVCA /OP Declara. Improcedente a.su
pretension, invocando qute de acuerdo a la Planilla Unica de pago se percibe a la fecha por refrigerio y movilidad local el monto-de
S/ 5.00 nuevo soles mensuales. c) Que los funcionarios del sector invocan las normas juridicas antes indicadas, por lo mismo al
Declarar Improcedente su pretension estin incurriendo en interpretacion arbitraria de la norma dado que la Bonificacion Especial
que percibe no se ajusta al Decreto Supremo N° 025-85-PCM. d) De acuerdo a su boleta de pagos, el Hospital Departamental
de Huancavelica le abona por bonificacion especial el monto de S/.5.01 nuevo soles mensuales lo cual esta eqmwz/eﬂte ap/zcado )
no 'xta a’em‘ro de la Ley invocada;

Que, teniendo en consideracién los antecedentes expuestos precedentemente es
necesano haccr algunas precisiones: Con Decreto Supremo N° 063-85-PCM, de fecha 15 de ]uho de 1985,
se dispuso que los trabajadores percibirin una asignacién diatia por movilidad equivalentea S / 1,600.00: (\hl
eﬁtos Soles Oro): Fijese que esta norma no habla de Movilidad y Refrigerio, tan solo habla de
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movllldad asi como dicha norma no incrementa la a51gnac1on por movilidad como indebidamente se trata de
hacer, $ino que establece un monto exacto de asignacién de 1,600.00 soles de oro por movilidad que se
perc1b1r1 diariamente. Por lo que a partir de esta norma se deja de lado, el Decreto Supremo 025-85-PCM, pero
fespecto a la movilidad, quedando pendiente el refrigerio en el monto sefialado en el Decreto Supremo
m ncionado, es decir de S$/.5,000.00 (Cinco Mil Soles Oro), de la misma manera Decteto Supremo N° 155-
88-EF, de fecha 11 de septiembre de 1988, se otorga una bonificacién de I/. 1,000.00 (Un Mil Intis) por
movilidad, nuevamente esta norma no incremente la asignacién por movilidad, sino_que establece un
monto exacto, asimismo el Decreto Supremo N° 225-88-EF, se aumenta en I/. 3,000.00 (Tres Mil y 00/100
Intis) la Bonificacién por movilidad otorgada por disposicién del Decreto Supremo N° 155:88-EF, aqui se
incrementa la Bonificacién otorgada por el Decreto Supremo N° 155-88-EF, por cuanto asi lo dispone la
norma, igualmente el Decreto Supremo N° 063-89-EF, de fecha 01 de abril de1989, se aumenta en I/.
3,000.00 (Tres Mil y 00/100 Intis) en la Bonificacién por Movilidad otorgada por disposicién de los Decretos
Supremos N° 155y 227-88-EF. Téngase presente que se incrementa la Bonificacién por dichos Decretos, por
cuanto asi lo dispone la norma, de la misma manera el Dectreto Supremo N° 130-89-EF, de fecha 17 de ]uho
de71989,s5e aumenta I/.3,000.00 (Tres Mil y 00/100 Intis) sobre la Bonificacién por Movilidad, otorgada por
dxsposmlon de los Decretos Supremos N° 155 y 225-88-EF y 063-89-EF. Es decir a partir de la emisi6én del
Decreto:Supremo N° 130-89-EF, la Bonificacién por Movilidad es 1000 intis, (Decteto Supremo 155-88-EF)
mds:3000 intis, (Decreto Supremo 225-88-EF) més 3000 intis, (Decreto Supremo 063-89- -EF).mas:3000 dntis;
(Decreto Supremo 130-89-EF), nos da UN MONTO DE 10,000 INTIS DIARIOS por Movilidad, ahota
multiplicados por los' dias Laborales — por cuanto asi lo dispone la norma — en un’thes que’ son
aproximadamente 23 dias, tenemos que por Movilidad mensualmente se percibia 230.000 Intis mensuales;
igualmente el Decreto Suptemo N° 204-90-EF, de fecha 13 de julio de 1990, se incrementa en 500.000 Initis
inensuales por concepto de Movilidad; téngase presente que este incremento NO es sobre los incrementos
anteriores, por cuanto el propio Decteto Supremo en mencién no lo menciona asi, por el contrario establecey
determina un monto exacto la Bonificacién por Movilidad en 500.00 Intis. Asimismo a partir de este Decreto
Supremo, ya no otorga la Bonificacién por Movilidad diariamente, sino cambia y se otorga a partir de ello
mensualmente, de la misma forma el Decreto Supremo N° 109-90-PCM, de fecha 27 de agosto de 1990,
otorga una compensac1on por movilidad en I/. 4°000,000.00 (Cuatro Millones de Intis) téngase presente que
dichd'nbrma no incrementa la compensacién por Movilidad, sino que determina un monto exacto; del'mismo
modoel: Decreto Supremo N° 264-90-EF, de fecha 21 de septiembre de 1990, se establece queel monto
totalipor Movilidad se fija en 5°000.000 de Intis, dicho monto incluye lo dispuesto por los Dectetos Supremnos
~ N9204£90-EF, 109-90-PCM y el presente Decreto Supremo, ES CLARO QUE LA BONIFICACION DE
5000:000 CINCO MILLES DE INTIS SON MENSUALES. Finalmente haciendo la conversién segiinia
tabla‘de equivalencia del Banco Central de Reserva, en el presente caso: 1/. 57000,000.00 de Intls es 1gua1 a
S / 5 00 Soles

Que, por lo ilustrado, y en atencidn a la planilla de pagos de los serv1dores de este
@rgano Gubernamental y de la revision de la boleta de pago del servidor se observa que viene perc1b1€ndo la
Bonificacion de (S/.5.01 nuevo soles) de acuerdo al cambio monetario indicado en el parrafo anterior, lamisma
q’ue es entregada de manera mensual; :

o Que, por otro lado y sin perjuicio de lo anteriormente indicado resulta necesario referir
,”la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, Ley N° 28411, establece en el Titulo Preliminar,
culo_’I fespecto al Equlhbrxo Presupuestario ‘E/ Pre:@uwto tz'e/ Sector Pzrb/zco estd conmz‘mdo por los credzz‘a;
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el afio ‘Fiscal 2015, es el documento normativo que comprende los créditos presupuestarios maximos
correspondlentes a los Pliegos Presupuestarios del Gobierno Nacional, los Gobiernos Regionales y los
Goblemos Locales, en tal sentido no se puede alterar los montos establecidos para pagos que no se ajusten a la
normativa, ya que el recurrente estdi SOLICITANDO PAGOS NO PRESUPUESTADOS y que
sobrepasan los limites fijados por disposiciones especificas pata los Gobiernos Regionales; por lo que:
es.necesario el Articulo 4.2 de la Ley N° 30281 que prescribe sobre las acciones Administrativas en: la
E]e vc1on del Gasto Publico: “Todo acto administrativo, acto de administracién o las. tesolucmnes
admmlsttatlvas que AUTORICEN GASTOS no son eficaces SI NO CUENTAN CON 'EL
CREDITO PRESUPUESTARIO correspondiente en el presupuesto institucional o condicionan la misma a
la asignacién de mayores créditos presupuestarios, bajo exclusiva responsabilidad del titular de la-entidad, asi
como del jefe de la Oficina de Presupuesto y del jefe de la Oficina de Administracién, o los que hagan sus
veces, en el marco de lo establecido enla Ley 28411, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto”. Tal y
como se indicé, en caso de que se emitan Resoluciones que aprueban o autorizan gastos son ineficaces en
consecuencia son nulas de pleno derecho lo que acarrearia responsabilidad administrativa del titular del
pliego. Por lo expuesto y de acuerdo a los precedentes, deviene pertinente se debe Declarar INFUNDADO el
Recurso de Apelacién interpuesto por el servidor Rufino Capani Huamin, contra la Resolucién Directoral N°
839-'2015 -D-HD-HVCA/OP, de fecha 23 de Noviembre del 2015; ‘ B s

Estando a la Opinién Legal; y,

- Con la visacién de la Oficina Regional de Asesotia Juridica y Secretana Gene1a1

7 ’ ‘ ""En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Pert, Ley N°
2 83 '-"Ley de Bases de la Descentralizacién, Ley N° 27867 - Ley Otrganica de los Gobienos Regmmles
modlﬁcho porla Ley N°27902;

SE RESUELVE:

ARTICULO_ 1°.- DECLARAR INFUNDADO el Recutso de Apelacmn
interpuesto por el servidor Rufino Capani Huaman, contra la Resolucién Directoral N° 839-2015-D-HD:
\ HVCA/OP, de fecha 23 de Noviembre del 2015, por las consideraciones expuestas en la presente Resoluc1or1
quedando agotada la Via Administrativa.

5 ARTICULO 2°.- NOTIFICAR, la presente Resolucién a los Organos Competentes
€ ob1erno Regional de Huancavehca Hospital Departamental de Huancavelica e Interesado. conforme .a

3

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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